«Die Akte Schulhaus Breite»

Das Architekturforum Scharf
debattierte tiber die unge-
wohnliche Ablehnung eines
Bauprojekts im Parlament.

VON DANIEL JUNG

Am 17.September verweigerte der
Grosse Stadtrat dem Erweiterungsbau
des Breite-Schulhauses seine Zustim-
mung. Statt dem Kredit tiber 13,6 Mil-
lionen Franken zuzustimmen, be-
schloss das Parlament, das Geschéft an
die vorberatenden Baufachkommission
zuriickzuschicken. Diese erhielt den
ungewohnlichen Auftrag, zwei kosten-
giunstigere Varianten zu priifen: Von
den Jungfreisinnigen kam die Idee
einer Minimalvariante, bei der kein
grosser Neubau erstellt, sondern die
bestehenden Schulcontainer ersetzt
werden sollten. Die SVP verlangte, das
Neubauprojekt diirfe nur 9 Millionen
Franken kosten — deshalb miisse wohl
auf ein grossziigiges Foyer oder die
Raume fiir eine Tagesbetreuung ver-
zichtet werden. Die Baufachkommis-
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sion des Grossen Stadtrats muss nun
zwei vom urspriinglichen Projekt stark
abweichende Varianten analysieren
und beurteilen.

Beim Schaffhauser Architektur
Forum Scharf loste dieser Entscheid
viel Unbehagen aus, wie an der Podiums-
veranstaltung «Die Akte Schulhaus
Breite» am Donnerstagabend deutlich
wurde. «Es geht uns darum, diesen Pro-
zess aufzurollen und oOffentlich zu dis-

Wurde vom Parlament im ersten Umgang abgelehnt: Das Bauprojekt Shed zur
Erweiterung des Schulhauses Breite.

kutieren», sagte Scharf-Prasident Chris-
tian Weéckerlin zur Einleitung.

«Frither waren Schulhiduser noch
markante und grossziigige Gebidude -
heute stapeln wir unsere Kinder in
Schulcontainern», sagte Architekt
Andres Bdchtold in der lebhaften
Diskussion. Nach dem Entscheid des
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Parlaments stehe man jetzt wieder am
gleichen Ort wie vor elf Jahren.

Auch Bildungsreferent Urs Hunzi-
ker dusserte seine «masslose Enttau-
schung» iiber den Entschluss des Par-
laments. Wie andere Sprecher drgerte
er sich tuber die biirgerlichen Fraktio-
nen, die ihre Bedenken zu wenig an den
vorbereitenden Kommissionssitzun-
gen eingebracht hatten. Ebenfalls be-
méngelte er, dass im Parlament nun be-
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reits wieder die Grundsitze der stadti-
sche Schulraumplanung hinterfragt
wiirden, obwohl diese erst 2010 festge-
schrieben wurden.

Der jungfreisinnige Grossstadtrat
Till Hardmeier hatte auf dem Podium
die schwere Aufgabe, die Entscheidung
des Parlaments gleich gegen vier Mit-
redner zu verteidigen. Er rdumte ein,
dass die Kommunikation im Beratungs-
prozess nicht ideal gelaufen sei. Das
kostenintensive Projekt sei aber vom
Parlament hauptséichlich deshalb zur
Uberarbeitung geschickt worden, um
es vor dem Scheitern in einer Volks-
abstimmung zu bewahren.

«Das Parlament war beim Ent-
scheid in einer Angstpsychose vor
Steuererhohungen», entgegnete René
Schmidt, Co-Priasident des Quartier-
vereins Breite. Dabei sei es fiir die Zu-
kunft geradezu essenziell, Tages-
betreuungsstrukturen zu schaffen.

«Was gedndert werden miisste, ist
das politische Klima», forderte Roland
Kammer, Co-Vorsteher im Schulhaus
Breite. «Hoffen wir fir das Quartier,
dass am Schluss eine tragfihige Losung
gefunden wird und dass sich diese
ganzen Diskussionen lohnen.»



